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Bericht

des Kontrollausschusses
betreffend den
Bericht des O6. Landesrechnungshofs Uber die Sonderprifung
Kulturférderung der KTM Motohall

[L-2019-390450/9-XXV1II,
miterledigt Beilage 5154/2020]

Der O6. Landesrechnungshof hat in der Zeit vom 5. September 2019 bis 31. Janner 2020 eine
Sonderprifung im Sinn des 8 4 Abs. 3 Z 5 des O6. Landesrechnungshofgesetzes 2013 durchgefuhrt.

Gegenstand der Prufung war die Kulturférderung der KTM Motohall, schwerpunktm&Rig beschéftigte

sich der O6. Landesrechnungshof dabei mit folgenden Themen:

- Wie erfolgten Forderansuchen, Prifung und Forderzusagen des Landes fir das
gegenstandliche Projekt?

- Wie verteilen sich die gesamten Projektkosten der KTM Motohall auf die vom Land
unterstitzten Foérderzwecke (Kultur, Gemeinde, Wirtschaft und Tourismus) und wie stehen
diese im Verhaltnis zu den gewéhrten Forderhéhen?

- Wie ist die Forderung des gegenstandlichen Projektes in Kontext mit den laufenden
Kulturférderungen, insbesondere auch mit den erfolgten Kiirzungen des Kulturbudgets im Jahr
2018, zu bewerten?

- Wie wurden vergleichbare Projekte untersttitzt?

- Inwiefern ist eine Mittelbindung in der Kulturférderung durch bereits erfolgte Férderzusagen
gegeben?

Der O6. Landesrechnungshof hat dem O6. Landtag seinen mit 29. April 2020 datierten Bericht Giber
diese Sonderprifung Ubermittelt. Dieser Bericht wurde als Beilage 5154/2020 dem
Kontrollausschuss zugewiesen.

Der Kontrollausschuss hat den Bericht des O0. Landesrechnungshofs in seiner Sitzung am 1. Juli
2020 mit Stimmenmehrheit zur Kenntnis genommen. Der Bericht ist daher gemaR § 24 Abs. 6 in
Verbindung mit § 22 Abs. 2 Z 3 der O6. Landtagsgeschaftsordnung 2009 dem Od4. Landtag mit
einem Ausschussantrag vorzulegen.

Der O06. Landesrechnungshof fasst seinen Bericht wie folgt zusammen:


http://www2.land-oberoesterreich.gv.at/internetltgbeilagen/InternetLtgBeilagenAnzeige.jsp?jahr=2020&nummer=5154&gp=XXVIII
http://www2.land-oberoesterreich.gv.at/internetltgbeilagen/InternetLtgBeilagenAnzeige.jsp?jahr=2020&nummer=5154&gp=XXVIII

»(1) Prufungsauftrag und Prifungsumfang

(2)

3)

(4)

Mit Schreiben vom 22.8.2019 ubermittelte der damalige Erste Prasident des O6. Landtags ein
Ersuchen des Klubs der Sozialdemokratischen Landtagsabgeordneten Oberésterreichs um
Durchfiihrung einer Sonderprufung. Gegenstand der Prufung sollte die Kulturforderung der
KTM Motohall sein. Insbesondere sollte der LRH dabei auf finf Fragestellungen zu den
Themen bereichen Férderungsprozess, Forderungshohe, Stand der Auszahlungen, Herkunft
der Forderungsmittel, Umgang mit Vergleichsprojekten, EU-rechtliche Aspekte sowie
zukunftige Mittelbindungen eingehen.

Um die Férderungen rund um die KTM Motohall vollumfassend beurteilen zu kénnen, prufte
der LRH zusatzlich die Stadtgemeinde Mattighofen auf eigene Initiative. (Berichtspunkt 1)

Projektbeschreibung und chronologischer Ablauf der Entstehung

Die KTM Motohall befindet sich in unmittelbarer Néhe des historischen Stadtkerns von
Mattighofen. Sie besteht aus insgesamt funf Ebenen und erstreckt sich auf eine
Gesamtnutzflache von rd. 8.300 m2. Eine offentlich zugangliche Tiefgarage wurde unter dem
Vorplatz der Motohall errichtet. (Berichtspunkt 2)

Das Projekt wurde erstmalig im November 2012 auf Basis einer Préasentation der Projektidee
durch die KTM Gruppe zwischen Vertretern des Landes OO und der Stadtgemeinde
Mattighofen diskutiert. Der finale Entwurf (abgestimmt mit dem O0. Museumsverbund) wurde
im Frihjahr 2015 beim Land OO (in der Direktion Kultur) zur Férderung eingereicht. Dieser
diente als Basis fur etwaige Forderungen. Aus Sicht des LRH stand die grundsatzliche
Forderungswirdigkeit des Projektes fiir die beteiligten politischen Vertreter zu diesem
Zeitpunkt bereits fest. Mit Schreiben vom 9.7.2015 teilte der damalige Landeshauptmann der
KTM Gruppe die Forderung des Landes in H6he von 4,5 Mio. Euro mit. Zusatzlich gewahrte
auch die Stadtgemeinde Mattighofen eine Kulturférderung in H6he von 2,24 Mio. Euro. Ab
Marz 2016 wurde mit der Errichtung der Motohall begonnen; die Eréffnung fand im Mai 2019
statt. (Berichtspunkte 3 bis 6)

Forderungswirdigkeit der KTM Motohall nach dem O6. Kulturférderungsgesetz
grundsatzlich gegeben

Fir die Beurteilung der grundsatzlichen Foérderungswirdigkeit der KTM Motohall nach den
Kriterien des O06. Kulturférderungsgesetzes zog der LRH eine externe Expertin zur
Unterstlitzung bei. Gemeinsam mit dieser kam der LRH zu dem Schluss, dass die KTM
Motohall den geforderten Kriterien des O6. Kulturférderungsgesetzes entspricht und somit die
Forderungswirdigkeit gegeben ist. Der LRH sieht jedoch Entwicklungspotential in
verschiedenen Bereichen (z.B. kritischer Umgang mit den Themen ,Sicherheit im
StraRenverkehr* oder ,Gefahren im Motorsport®; konservatorischer Umgang mit Exponaten
und Erhalt der Sammlung).

Wie kam es zur Zusage der Forderung an die KTM Motohall?

Nach ersten Vorgesprachen zwischen Vertretern des Landes OO und der KTM Gruppe im
Herbst 2014 wurde bereits die grundsatzliche Foérderungswirdigkeit der Projektidee
festgestellt. Nach Ansicht des LRH war damit klar, dass unter Einhaltung der vom damaligen
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Landeshauptmann erteilten Auflagen (Einbindung des O6. Museumsverbunds, 6ffentliche
Zuganglichkeit, Einklang mit dem O08. Museumskonzept aus 2001) eine mdgliche Bandbreite
von Forderungen in Hohe von 10 bis 20 Prozent der Kosten in Aussicht gestellt wurde.
(Berichtspunkt 8)

In weiterer Folge erstellte die KTM Gruppe unter Mitwirkung des O6. Museumsverbunds ein
entsprechendes Konzept (samt einer wenig detaillierten Grobkostenschatzung) fir die
Motohall. Ende Mai 2015 wurde dieses beim Land OO gemeinsam mit einem formlosen
Forderungsansuchen eingereicht. Die Direktion Kultur bewertete die eingereichten Unterlagen
hinsichtlich ihrer inhaltlichen Férderungsfahigkeit und befand sie fur geeignet. Hinsichtlich der
Forderungsbasis wandte die Direktion Kultur zwar dem damaligen Landeshauptmann
gegenuber ein, dass andere vergleichbare Projekte Forderungen in geringerem Umfang und
auf anderer Berechnungsbasis erhalten hatten. Die vorgelegte Kostenbasis wurde jedoch nicht
in Zweifel gezogen. Auch ein Kostendampfungsverfahren, das von der Stadtgemeinde
Mattighofen hétte angestolien werden missen, kam nicht zur Anwendung. (Berichtspunkte 9
und 10)

In mehreren Besprechungen Ende Juni bzw. Anfang Juli 2015 wurde zwischen allen
Beteiligten (in verschiedenen Zusammensetzungen) die Forderungshohe, deren mogliche
Aufteilung auf die einzelnen Ressorts und das angestrebte Gesamtférderungsziel (30 Prozent
aus offentlichen Mitteln) auf politischer Ebene festgelegt. Das Ergebnis daraus teilte
letztendlich der damalige Landeshauptmann der KTM Gruppe im Zusageschreiben vom
9.7.2015 mit. Fir die Umsetzung des Forderungsvorhabens war die Direktion Kultur zustandig.
(Berichtspunkt 11) (Berichtspunkt 7)

Mangelhafte Abwicklung von Férderungsvorhaben in der Direktion Kultur des Landes
00

Als mit der Abwicklung des Forderungsvorhabens zustandige Stelle des Landes OO ist aus
Sicht des LRH die Direktion Kultur als federfihrende Abteilung fir den weiteren Projektverlauf
verantwortlich. Insbesondere bei einem Projekt dieser GréZenordnung, mit vielen Beteiligten
(auf verschiedenen Ebenen) und groRer Komplexitdt ist eine Federfihrung besonders
bedeutend. Diese Aufgaben hat die Direktion Kultur nach Ansicht des LRH nur wenig
zufriedenstellend erfillt. Neben der lberlangen Verfahrensdauer ist dies auch an der
mangelnden Kommunikation und Zusammenarbeit zwischen den beteiligten Stellen und einer
unzureichenden Dokumentation in der Direktion Kultur erkennbar. So wurde beispielsweise
auf das in einer Dienstanweisung der Direktion Kultur weiterhin geforderte allfallige
Zwischenerledigungsschreiben an den Forderungswerber bis heute ganzlich verzichtet.
Dieses Schreiben hatte aus Sicht des LRH Klarheit, Transparenz und Nachvollziehbarkeit
sowohl bei der internen Dokumentation des Forderungsfalls als auch beim Férderungswerber
geschaffen. (Berichtspunkte 12 bis 14 und 17)

Der LRH stellt bei den gepriften vergleichbaren Projekten fest, dass, wie schon im
Forderungsfall KTM Motohall, auch hier die Entscheidung tber die Férderungswirdigkeit und
die grundsatzlich moégliche Férderungsquote auf politischer Ebene getroffen wurde. Dartber
hinaus lag auch bei diesen gepriften Fallen kein Gesamtfinanzierungsplan und kein von der
Direktion Kultur erstelltes Zwischenerledigungsschreiben vor. Zudem merkt der LRH zum
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Forderungsprozess der jeweiligen Félle an, dass in einigen Bereichen der Abwicklung eine
erhebliche Bandbreite in der Qualitat der Bearbeitung durch die Direktion Kultur gegeben ist.
(Berichtspunkt 21)

Die Direktion Kultur sollte daher bestehende internen Richtlinien und Vorgaben auf ihre
praktische Anwendbarkeit evaluieren und Uberprifen, ob die vom LRH aufgezeigten Punkte
und Aspekte entsprechend bericksichtigt sind. In weiterer Folge ware darauf zu achten, dass
diese auch konsequent angewandt und deren Anwendung entsprechend dokumentiert wird.
Dazu ist es aus Sicht des LRH unumganglich, die Einhaltung von Vorgaben im Sinne eines
wirksamen Internen Kontrollsystems (IKS) auch starker einzufordern. Ziel dabei ware, eine
klare, strukturierte und dennoch mdglichst einfach handzuhabende Bearbeitung von
zukunftigen Forderungsfallen zu ermdglichen. (Berichtspunkt 30 - VERBESSERUNGS-
VORSCHLAG 1)

Dartber hinaus sollte das Land OO bei kinftigen abteilungstbergreifenden
Forderungsprojekten frihzeitig eine ,federflihrende Abteilung® (im Sinne eines ,One-Stop-
Shop-Prinzips®) eindeutig und klar fir alle Beteiligten festlegen und die damit verbundenen
Aufgaben definieren. (Berichtspunkte 18 und 30 — VERBESSERUNGSVORSCHLAG 1)

Mit welchen Forderungsmitteln wurde die KTM Motohall geférdert? Wieviel wurde

davon bereits ausbezahlt?

Im Brief vom 9.7.2015 des damaligen Landeshauptmanns an den Férderungswerber wurde

folgende geplante Forderungsverteilung der zugesagten 4,5 Mio. Euro an Forderungsmitteln

festgehalten:

- 1,8 Mio. Euro Landeszuschuss Ressorts des damaligen Landeshauptmannes

- 1,8 Mio. Euro Bedarfszuweisungsmittel Ressort des damals u.a. flr die Stadtgemeinde
Mattighofen zustandigen Mitglieds der O6. Landesregierung

- 0,2 Mio. Euro Landeszuschuss Ressort des damals fur Wirtschaft zustandigen Mitglieds
der O0. Landesregierung

- 0,7 Mio. Euro Stadtgemeinde Mattighofen

Bezogen auf die damals geplante Kostenbasis in Héhe von 18 Mio. Euro ergab diese
Forderungsverteilung eine Foérderungsquote von 25 Prozent. Mit der Erweiterung der
Gesamtférderung um 2,24 Mio. Euro durch die Stadtgemeinde Mattighofen flir die Tiefgarage
der Motohall ergibt sich auf Basis der damaligen Kostenschatzung inkl. Tiefgarage in Héhe
von 22,5 Mio. Euro eine Gesamtférderungsquote durch die o6ffentliche Hand von 30 Prozent.
Der LRH beurteilt diese Quote als sehr hoch. (Berichtspunkt 15)

Bis zum Zeitpunkt der Prifung durch den LRH sind von den geplanten Landesmitteln (inkl.
Bedarfszuweisungsmittel) rd. 1,2 Mio. Euro und seitens der Stadtgemeinde Mattighofen rd.
2 Mio. Euro geflossen. Insgesamt sind also von den geplanten 6,74 Mio. Euro bisher 3,2 Mio.
Euro bzw. 47 Prozent ausbezahlt worden. Zu den 1,2 Mio. Euro an Landesmitteln halt der LRH
fest, dass diese nur Uber eine Zuweisung von Mitteln gem. Art. Ill Abs. 5 fur Gber oder
auRRerplanmafige Ausgaben im Wege des Kulturbudgets ausbezahlt werden konnten. Diese
Mittel waren demnach kein Teil des urspringlich veranschlagten Kulturbudgets des jeweiligen
Haushaltsjahres. (Berichtspunkte 16, 19 und 20)
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Beschlussfassungen zur KTM Motohall durch den 06. Landtag und die
O06. Landesregierung

GemaR der Haushaltsordnung des Landes OO und deren Ausfuihrungsbestimmungen diirfen
mehrjahrige Forderungen nur mit Genehmigung des O0¢. Landtags eingegangen werden.
Zudem regeln die Ausfuhrungsbestimmungen, dass die jeweils zustandige Fachabteilung
diese Genehmigung herbeizufihren bzw. zu veranlassen hat.

Der LRH stellt fest, dass in der landesinternen Kommunikation von einer Forderungszusage,
welche in mehreren Jahresraten abgewickelt werden sollte, ausgegangen wurde. Auch gab
das Land OO gegeniiber dem Férderungswerber die in den Ausfiihrungsbestimmungen zur
Haushaltordnung explizit geforderte Erklarung Uber die Unverbindlichkeit der in
Aussichtstellung der Férderung nicht ab. Das bedeutet, dass ein Beschluss des O6. Landtags
Uber die Forderungen an die KTM MOTOHALL GmbH durch die Direktion Kultur zum Zeitpunkt
der urspringlichen Zusage angestofR3en und im Wege der Mitzeichnung durch die Direktion
Finanzen und UberVorlage an die O0. Landesregierung hatte herbeigefiihrt werden muissen.
Erst mit der Unterzeichnung einer zusatzlichen Férderungserklarung im September 2018 und
der damit verbundenen vollinhaltichen Unterwerfung unter die Allgemeinen
Forderungsrichtlinien des Landes OO, stimmte die KTM Gruppe (implizit) einer Wandlung der
bis dahin bestehenden verbindlichen Zusage in eine unverbindliche zu. Die mit der
Bearbeitung des Forderungsfalles betrauten Stellen des Landes OO sahen in dem Brief des
damaligen Landeshauptmanns keine verbindliche Forderungszusage und verneinen daher
das Erfordernis eines Beschlusses des O6. Landtags. Unabhangig davon wére aus Sicht des
LRH das bereits erwéhnte Zwischenerledigungsschreiben ein geeignetes Instrument
gewesen, bereits friihzeitig Klarheit tGiber die Férderungsintention zu schaffen. (Berichtspunkte
22 bis 24)

Wenngleich kein Beschluss des O6. Landtags bezlglich der Férderungszusage bei der KTM
Motohall herbeigefiihrt worden war, meldete die Direktion Kultur am 15.12.2017 und am
15.2.2019 der Direktion Finanzen ihre offenen, in Aussicht gestellten Férderungsvolumina
(inkl. der Zusage an die KTM) bis zum Jahr 2023. Die beiden Meldungen der Direktion Kultur
summierte die Direktion Finanzen jeweils zu einem Gesamtwert, welcher dem O6. Landtag im
Wege der Kenntnisnahme der Rechnungsabschliisse 2017 (rd. 31 Mio. Euro) und 2018 (rd.
25,9 Mio. Euro) gemeldet wurde. Der LRH stellt anhand von weiteren Beispielen fest, dass die
Meldungen hinsichtlich offener, in Aussicht gestellter Férderungsvolumina (z.B. Meldungen im
Alten- und Pflegeheimbereich) bzw. die Informationen Uber 2zu beschlieRende
Mehrjahresverpflichtungen  (z.B.  Investitionen aus dem Bereich des OG6.
Chancengleichheitsgesetzes) in unterschiedlicher Detaillierung an den O6. Landtag ergehen.
Das Land OO sollte kiinftig Informationen zu Mehrjahresverpflichtungen und zu offenen
Forderungsvolumina in einer aussagekraftigen, transparenten und nachvollziehbaren Weise
dem O0. Landtag einheitlich darlegen. (Berichtspunkt 25 - VERBESSERUNGSVORSCHLAG
1))

Die Bestimmungen zum Voranschlag eines jeweiligen Haushaltsjahres legen im Artikel 1l Abs.
7 fest, dass Investitionsvorhaben und Projekte der O6. Landesregierung dann zur
Genehmigung vorzulegen sind, wenn sie u.a. den laufenden Voranschlag und/oder zukinftige
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Voranschlage des Landes OO in Summe oder im Einzelnen mit mehr als 2 Mio. Euro belasten.
Obwohl nach Ansicht des LRH durch die Zusage von im Landeshaushalt zu veranschlagenden
Forderungsmitteln von insgesamt 3,8 Mio. Euro die genannte Grenze von 2 Mio. Euro
eindeutig Uberschritten war, wurde dennoch kein grundsatzlicher Beschluss der OO0.
Landesregierung herbei gefuhrt. Ein solcher héatte nach Ansicht des LRH friihzeitig zu einem
klaren und transparenten Gesamtiiberblick bei diesem Forderungsvorhaben beige tragen. Das
Amt der O6. Landesregierung vertrat dazu die Auffassung, dass die von der Landesregierung
zugesagten Bedarfszuweisungsmittel bei der Genehmigungsgrenze nicht einzurechnen
waren.

Mit dem Voranschlag fur das Jahr 2020 wurde die genannte Bestimmung aber dahingehend
abgeéndert, dass Beitrdge von Dritten nicht auf die 2 Mio. Euro Grenze anzurechnen sind.
Dies kann nach Ansicht des LRH dazu filhren, dass aufgrund der Ausnahme zur Einrechnung
von Mitteln ,Dritter* in Zukunft weniger Projekte dieser Art der Genehmigung durch die OG0.
Landesregierung vorzulegen waren. Im Sinne von mehr Transparenz und Information bei
GroRprojekten sollte das Land OO die Ausnahme bei der Einrechnung aufheben.
(Berichtspunkt 26 - VERBESSERUNGSVORSCHLAG V)

EU-rechtliche Aspekte im Zusammenhang mit der Férderung der KTM Motohall

Im September 2019 meldete die Direktion Kultur die Forderung der KTM Motohall an das fur
Beihilfenmeldungen an die EU zustandige Bundesministerium. Unabhéngig von
durchgefuhrten Prifschritten der Direktion Finanzen und Kultur unterzog der LRH die gewahrte
Forderung an die KTM Motohall betreffend EU-rechtlicher Gesichtspunkte einer erneuten
Priafung. Er kommt dabei zu dem Ergebnis, dass die materiellen beihilfenrechtlichen
Bedingungen der EU grundsatzlich erflllt sind. Er verweist jedoch auf Verbesserungspotential
im Prozessablauf (z.B. Zeitpunkt der Meldung der Beihilfe). Die Direktion Kultur sollte daher in
Zukunft starker auf die Einhaltung formaler Kriterien achten. Zur laufenden Bearbeitung von
EU-Rechts-relevanten fachlichen bzw. inhaltlichen Fragen, wird die Direktion Kultur eigene
kulturspezifische Fachexpertise aufbauen mussen. (Berichtspunkt 27)

Welche Rolle bzw. Funktion soll der O6. Museumsverbund austben?

In eigener Definition sieht sich der O6. Museumsverbund als Unterstitzer von Museen und
ahnlichen Einrichtungen in samtlichen Belangen. Explizite Begutachtungen von Museen flr
das Land OO bilden dabei eher die Ausnahme. Im vorliegenden KTM-Forderungsfall ist aus
Sicht des LRH klar, dass der O6. Museumsverbund als Berater des Fdrderungswerbers
aufgetreten ist. Eine offizielle Begutachtung fur das Land OO konnte demnach fir dieses
Projekt nicht durchgefiihrt werden. Dies hatte aus Sicht des LRH unweigerlich zu einem
Interessenskonflikt fur den Museumsverbund gefuhrt, da dieser nicht Beratungen fir den
Forderungswerber und objektive Begutachtungen fir den Férderungsgeber im selben Projekt
durchfuihren kann. (Berichtspunkt 28)

Um potentiellen Interessenskonflikten bei Forderungsvorhaben in Zukunft préaventiv
entgegenwirken zu koénnen, sollte das Land OO in Zusammenarbeit mit dem O6.
Museumsverbund dessen mdgliche Rollen in zukinftigen Forderungsprozessen klar
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ausarbeiten und damit mégliche Zusammenarbeitsformen eindeutig festlegen. (Berichtspunkt
29 - VERBESSERUNGSVORSCHLAG V)

Die Empfehlungen des LRH an die gepruften Stellen sind unter Berichtspunkt 31
zusammengefasst.

Im Sinne des 8§ 9 Abs. 2 O0. LRHG empfiehlt der LRH dem Kontrollausschuss betreffend
folgende Beanstandungen und Verbesserungsvorschléage eine einmalige Folgepriufung
zu beschliel3en:

Die Direktion Kultur sollte bestehende interne Richtlinien und Vorgaben auf ihre
praktische Anwendbarkeit evaluieren und uberprifen, ob die im Bericht genannten
Punkte und Aspekte entsprechend berlicksichtigt sind. In weiterer Folge ware darauf zu
achten, dass diese auch konsequent angewandt werden und die Anwendung
entsprechend dokumentiert wird. Dazu ist es aus Sicht des LRH unumganglich, die
Einhaltung von Vorgaben im Sinne eines wirksamen internen Kontrollsystems (IKS)
auch starker einzufordern. Ziel dabei ware, eine klare, strukturierte und dennoch
maoglichst einfach handzuhabende Bearbeitung von zukinftigen Forderungsfallen zu
ermoglichen. (Berichtspunkt 30; Umsetzung ab sofort)

Bei kiinftigen abteilungsiibergreifenden Forderungsprojekten sollte das Land OO
frihzeitig eine ,federfiihrende Abteilung“ (im Sinne eines ,,One-Stop-Shop-Prinzips®)
eindeutig und klar fur alle Beteiligten festlegen und die damit verbundenen Aufgaben
definieren. (Berichtspunkte 18 und 30; Umsetzung kurzfristig)

Das Land OO sollte Informationen zu Mehrjahresverpflichtungen und offenen
Forderungsvolumina in einer aussagekraftigen, transparenten und nachvollziehbaren
Weise dem O0O. Landtag einheitlich und strukturiert darlegen. (Berichtspunkt 25;
Umsetzung kurzfristig)

Im Sinne von mehr Transparenz und Information bei GroRRprojekten, die von der O6.
Landesregierung zu beschlieRen sind, sollte das Land OO die fiir die Voranschlage zum
Landeshaushalt 2020 und 2021 beschlossene Ausnahme zur Einrechnung von
Beitragen durch Dritte auf die Grenze von 2 Mio. Euro aufheben. (Berichtspunkt 26;
Umsetzung kurzfristig9

Um potentiellen Interessenskonflikten bei Férderungsvorhaben in Zukunft praventiv
entgegenwirken zu konnen, sollte das Land OO in Zusammenarbeit mit dem O0.
Museumsverbund, dessen madgliche Rollen in zuklinftigen Férderungsprozessen klar
ausarbeiten und damit die moglichen Zusammenarbeitsformen eindeutig festlegen.
(Berichtspunkt 29; Umsetzung kurzfristig)*
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Als Beanstandungen und Verbesserungsvorschlage im Sinn des 8§ 9 Abs. 2 des O06. Landes-
rechnungshofgesetzes 2013 wurden vom Kontrollausschuss festgelegt:

1. Die Direktion Kultur sollte bestehende interne Richtlinien und Vorgaben auf ihre praktische
Anwendbarkeit evaluieren und tberprifen, ob die im Bericht genannten Punkte und Aspekte
entsprechend berlcksichtigt sind. In weiterer Folge wéare darauf zu achten, dass diese auch
konsequent angewandt werden und die Anwendung entsprechend dokumentiert wird. Dazu
ist es aus Sicht des LRH unumganglich, die Einhaltung von Vorgaben im Sinne eines
wirksamen internen Kontrollsystems (IKS) auch stéarker einzufordern. Ziel dabei ware, eine
klare, strukturierte und dennoch mdoglichst einfach handzuhabende Bearbeitung von
zukunftigen Forderungsfallen zu ermoglichen. (Berichtspunkt 30; Umsetzung ab sofort)

2. Um potentiellen Interessenskonflikten bei Forderungsvorhaben in Zukunft préaventiv
entgegenwirken zu konnen, sollte das Land OO in Zusammenarbeit mit dem
0O06. Museumsverbund, dessen mogliche Rollen in zuklnftigen Forderungsprozessen klar
ausarbeiten und damit die moglichen Zusammenarbeitsformen eindeutig festlegen.
(Berichtspunkt 29; Umsetzung kurzfristig)

Der Kontrollausschuss beantragt, der O6. Landtag moge beschlieen:

1. Der Bericht des O6. Landesrechnungshofs tber die Sonderprifung ,,Kulturférderung
der KTM Motohall”“ sowie die Festlegungen des Kontrollausschusses werden zur
Kenntnis genommen.

2. Dem O6. Landesrechnungshof wird flr seinen Bericht gedankt.

3. Die O06. Landesregierung wird aufgefordert, bis zur Folgeprifung die spatestens
innerhalb von 18 Monaten zu erfolgen hat, die Umsetzung der vom Kontrollausschuss

festgelegten Empfehlungen zu veranlassen.

Linz, am 1. Juli 2020

Dipl.-P&ad. Gottfried Hirz Bgm. Dr. Christian Dorfel

Obmann Berichterstatter
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